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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powodztwa M. R. i A. W.

przeciwko Bank [...] S A. w W.

0 uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 14 stycznia 2016 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 czerwca 2014 r.,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Powodowe M. R. i H. W. domagali sie w procesie przeciwko pozwanemu
Bankowi S.A. w W. uznania za niedozwolone m.in. klauzuli o nastepujace;j tresci:
,D0 okreslenia wlasnego kursu kupna i sprzedazy waluty w Tabeli Bank stosuje
odchylenia od s$redniego kursu danej waluty, okreslonej przez NBP. Réznica
pomiedzy kursem kupna waluty, a kupnem sprzedazy wynosi maksymalnie 10% od
wartosci obu kurséw waluty. Roznica ta stanowi spread walutowy”. Klauzula ta byta
zamieszczona w zatgczniku nr 6 do umowy kredytu hipotecznego nr [...], ktérymi
postuguje sie pozwany Bank. W ocenie powodow, klauzula jest sprzeczna z
dobrymi obyczajami i narusza interesy konsumentéw (art. 385" § 1 k.c.), a ponadto
spetnia takze przestanki klauzuli stypizowanej w art. 385> pkt 20 k.c.

Sad Okregowy oddalit powddztwo po dokonaniu nastepujgcych ustalen
faktycznych.

Pozwany Bank prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg polegajgcg na
Swiadczeniu ustug finansowych. W zwigzku z takg dziatalnoscig postuguje sie
w obrocie umownym wzorcem umowy ,Zatgcznik do umowy kredytu hipotecznego
w [...]", zawierajgcego wspomniane wczesniej postanowienie umowne dotyczgce
tzw. spreadu walutowego. Analizujgc kryteria abuzywnos$ci postanowien wzorca
umownego przewidziane w art. 385" § 1 k.c., Sad Okregowy stwierdzit,
ze omawiane postanowienie nie reguluje gtdbwnych $Swiadczen  stron.
Gtowne $wiadczenie pozwanego Banku z tytutlu zawartych umoéow z powodami
polegajg bowiem na s$wiadczeniu ustug finansowych, natomiast $wiadczenie -
konsumenta - kredytobiorcy - na zaptaceniu Bankowi wynagrodzenia.
Sad Okregowy powotat sie na ,Rekomendacje Sll dotyczacg praktyk w zakresie
ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie KNF” i stwierdzit, ze podane
w tym dokumencie zalecenia nie majg charakteru wigzgcego i ich stosowanie
zalezy od uznania bankéw (art. 137 ust. 5 prawa bankowego). Zakwestionowana
przez powoddéw klauzula umowna w sposéb wiasciwy okresla sposéb obliczania
kursu kupna i sprzedazy waluty indeksowanego kredytu, opierajgc sie o sredni kurs
danej waluty ogtaszany w poprzednim dniu roboczym w NBP. Nastgpito tu wiasciwe

okreslenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut oraz ich terminéw. Odwotanie



sie do kursu ogftaszanego przez NBP sSwiadczy o tym, Zze sg to informacje
ogolnodostepne dla konsumenta. Z samego faktu, ze kurs ustalany jest na
podstawie kursu Sredniego NBP w poprzednim dniu roboczym wynika realizacja
obowigzku wskazania takze terminow kursu. Pozwany Bank nie moze bowiem sam
wybiera¢ najbardziej korzystnej pory dnia dla ustalania kursu.

W wyniku apelacji powodéw Sad Apelacyjny zmieniat wyrok w odniesieniu
do kwestionowanej klauzuli i uznat jg za niedozwolong oraz zakazat wykorzystania
jej w obrocie z konsumentami, =zarzagdzit jednoczesnie publikacje tego
rozstrzygniecia w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym.

Analizujgc szczegdtowo tres¢ zakwestionowanego postanowienia umownego,
Sad Apelacyjny stwierdzit, ze nie mozna podzieli¢ stanowiska pozwanego Banku,
iz w postanowieniu tym okreslono w sposob wyczerpujgcy sposob obliczania kursu
kupna i sprzedazy waluty indeksacji kredytu, opierajgc sie na srednim kursie danej
waluty ogtaszanym w poprzednim dniu roboczym przez NBP. W toku postepowania
rozpoznawczego Bank bowiem nie wyjasnit, w jaki konkretnie sposob liczony jest
spread walutowy. Juz samo okreslenie gérnej granicy na poziomie 10% jest
znacznie wygoérowane, we wzorcu nie okreslono tego, w jaki sposéb pozwany
stosuje kurs sredni NBP do wyznaczania wtasnego kursu. Nie okreslono bowiem,
w ktérg strone nastepuje odchylenie kursu wtasnego od kursu sredniego NBP (np.
nie wykluczono, ze oba kursy mogag by¢ w danym momencie wyzsze od Sredniego
kursu NBP). Nie wskazano tez, o ktorg Srednig, ogtaszang przez NBP, w istocie
chodzi, czy jest to osobno srednia kursu kupna sprzedazy z tabeli C, czy tez jedna
Srednia obu kursow. Formuta o maksymalnej roznicy kursu jest nieprecyzyjna
i dowolna, nie sposdb bowiem ustali¢, jaki ma by¢ ten kurs. Sad postuzyt sie tu
obliczeniami matematycznymi i doszedt do wniosku, ze w formule stosowanej przez
pozwanego we wzorcu umowy zachodzi sprzecznos¢ i nie sposéb okresli¢, ktérego
kursu dotyczy w istocie liczba 10%. Jesli nawet mozliwe bytoby wyliczenie takiego
kursu walut, to wymagatoby to odwotania sie do wiedzy specjalisty. Wbrew sugestii
pozwanego Banku, opracowany przez niego sposob ustalania kurséw wymiany
walut nie spetnia oczekiwan UOKIK wyrazonych w zatgczonej do akt opinii tego
organu, a wiec nie jest oparty na obiektywnych i przejrzystych kryteriach.



W konsekwencji wspomniany mechanizm ustalania kurséw waluty przez
pozwanego w sposoOb oczywisty sprzeczny jest z dobrymi obyczajami i razgco
narusza interesy konsumenta (art. 385" § 1 k.c.). Kwestionowana klauzula nie
zawiera jednoznacznej tresci, a pozwala na petng swobode decyzyjng
przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczgcej bowiem
kosztow kredytu. W istocie wiec tak niezrozumiate i niepoddajgce sie weryfikacji
okreslenie sposobu ustalania kursow wymiany walut stanowi dodatkowe,
ukryte wynagrodzenie Banku, ktére moze mie¢ niebagatelne znaczenie dla
kontrahenta.

Sad Apelacyjny wyjasnit tez, ze dla uwzglednienia powddztwa wystarczy to,
iz spetnione zostaty przestanki abuzywnosci kwestionowanej klauzuli okreslone
wart. 385" § 1 k.c. Nie jest zatem potrzebne i wskazane odwotywanie sie do
regulacji zawartej w art. 385° pkt 20 k.c.

W skardze kasacyjnej pozwanego Banku podniesiono zarzuty naruszenia
prawa procesowego: art. 378 § 1 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. iw zw. z art. 391
k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. Wskazywano takze na zarzuty naruszenia
prawa materialnego: art. 385 § 1 k.c., art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75 b ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe (Dz.U. z 2012 r., poz. 1376; dalej ,prawo
bankowe z 1997 r.”), w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o0 zmianie ustawy
- prawo bankowe (Dz.U. z 2011 r., nr 165, poz. 984; dalej - ,ustawa z dnia 29 lipca
2011 r.”; art. 137 ust. 5w zw. z art. 9f i art. 104 ust. 1 i 2 pkt 1 prawa bankowego
z 1997 r. w zw. z art. 22 dyrektywy 2006/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalnosci
przez instytucje kredytowe (Dz.U. UE.L.2006.177.1); art. 189 k.c., art. 385" § 1 k.c.
w zw. z art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego z 1997 r. w zw. z art. 5 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.; art. 65 k.c.

Skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej pktu
[, Il i IV i oddalenie apelacji powodoéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w podanych punktach i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

1. Nalezy stwierdzi¢, ze nie byto podstaw do odrzucenia apelacji przez

Sad Apelacyjny. Z akt sprawy wynika to, ze apelacja powoddéw zostata wniesiona



w terminie (por. k. 102, 115-16 akt sprawy). Nie doszto zatem do naruszenia art.
369 k.c. w zw. z art. 370 k.p.c.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku spetnia wszystkie zasadnicze
wymagania formalne przewidziane w art. 328 § 2 k.p.c. i w zwigzku z tym wyrok ten
moze byC¢ poddany wiasciwej kontroli kasacyjnej. Innymi stowy, wskazuje on na
zasadnicze i dajgce sie zweryfikowac¢ powody uznania klauzuli zawartej w zat. nr 6
do umowy kredytu hipotecznego za abuzywng w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.
Mozna wprawdzie formutowac zarzut, ze Sad Apelacyjny jedynie ogolnie zatozyt
i blizej nie uzasadnit stanowiska, iz postanowienia dotyczgce tzw. spreadu
walutowego nie stanowig postanowien okreslajgcych swiadczenie gtdéwne stron
umowy kredytu indeksowanego. Niezaleznie jednak od tego, czy podzielit w tym
zakresie wyraznie wyartykutowane stanowisko Sgdu Okregowego (s. 4-5
uzasadnienia zaskarzonego wyroku), nalezy przyjg¢, ze wspomniane zatozenie
okazato sie jednak uzasadnione (pkt 2 uzasadnienia).

Z ustalen faktycznych wynika, ze Sgdy meriti braty pod uwage wskazywane
w skardze kasacyjnej dokumenty, ktére - zdaniem skarzgcego - miatyby swiadczyé
o prawidiowej (nieabuzywnej) tresci kwestionowanej klauzuli umowne;j.
Chodzi mianowicie o Rekomendacje S Il Komisji Nadzoru Finansowego (KNF)
i Raport dotyczagcy spreaddéw, sporzadzony przez Urzad Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw (Warszawa, wrzesien 2009). Nalezy przyjgé, ze tres¢ tych
dokumentow nie mogta mie¢ decydujgcego znaczenia dla oceny charakteru
(prawidtowosci) postanowienia zawartego w zatgczniku nr 6 do umowy kredytu
hipotecznego. Sad Apelacyjny moégt bowiem dokona¢é wspomnianej oceny
samodzielnie na podstawie kryteriow przewidzianych w art. 385" § 1 k.c.
Warto zwroci¢ tez uwage na czas wydania i opublikowania tych dokumentow.
Odnoszg sie one przed wszystkim do okresu, w ktérym dominowata okreslona
praktyka postugiwania sie przez banki udzielajgce kredytu hipotecznego
odpowiednimi tzw. spreadami walutowymi. Informacje o spreadach zamieszczane
byty na ogdét w odrebnych tabelach obejmujgcych kursy walut, do ktérych odsytaty
odpowiednie postanowienia umow kredytu hipotecznego. Jezeli obecnie klauzule
zawierajgce spread umieszczane sg wprost w tresci umowy kredytowej (jak np.

zatgcznik nr 6 do umowy z dnia 13 pazdziernika 2010 r.), nie wyklucza to nadal



mozliwosci dokonywania przez sgd samodzielnej oceny takich klauzul z punktu
widzenia kryteriow okreslonych w art. 385" § 1 k.c. Co wiecej, omawiane
dokumenty pochodzg z okresu przed zmianami art. 69 ust. 1 pkt 4a i art. 75b
prawa bankowego z 1997 r. (Dz.U. z 2015 r., poz. 128), zgodnie z ktorymi
postanowienia dotyczgce spreadow powinny znalez¢ sie w tresci umowy
kredytowej iponadto zawiera¢” szczegotowe zasady okre$lania sposobéw

i terminow ustalania kursu wymiany walut”.

Wbrew sugestii skarzgcego, z wywodow Sgdu Apelacyjnego nie wynika,
ze blednie ustalono wysokos¢ spreadu walutowego na poziomie 10%.
Przyjeto tu bowiem maksymalny poziom kursu sprzedazy waluty zgodnie z trescig
formuty  uzytej w  kwestionowanej klauzuli (s. 9-10 wuzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Istotnie niezbyt sg jasne wyliczenia matematyczne Sadu
Apelacyjnego (s. 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ale nie wptywajg one
jednak, w ocenie Sadu Najwyzszego, na ostateczne rozstrzygniecie dotyczgce

charakteru kwestionowanej klauzuli (pkt 3 i 4 uzasadnienia).

Nalezy takze stwierdzi¢, ze znaczna cze$¢ wywoddéw prawnych, majgcych
stuzy¢ motywacji prawnej zarzutdw naruszenia przepisOw prawa procesowego
(s. 14-23 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), mogtaby by¢é wykorzystana
dla prawnej motywacji wskazanych w skardze =zarzutéw naruszenia prawa

materialnego.

W tej sytuacji istnialy podstawy do stwierdzenia, Ze nie doszto do
naruszenia takze art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. Sad Apelacyjny odniost sie
bowiem do istotnych z punktu widzenia przedmiotu postepowania (dokonanie
kontroli abstrakcyjnej postanowien wzorca umownego) zarzutow podnoszonych
w postepowaniu apelacyjnym. Rozstrzygniecie tego Sadu zapadto w oparciu
0 wystarczajgce ustalenia faktyczne.

2. Nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze kwestionowane
przez powodow postanowienie ustepu 3.2 zatgcznika nr 6 do umowy kredytu
hipotecznego z dnia 13 pazdziernika 2010 r. nalezy do postanowien ,okreslajgcych
gtéwne $wiadczenia stron” w rozumieniu art. 385 § 1 zdanie drugie k.c. (s. 23-24

skargi).



Umowa kredytu bankowego jest umowg nazwang (art. 69 prawa bankowego
z 1997 r.). W art. 69 ust. 2 prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne
(obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ zawsze ujawnione w tej umowie
bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowig oczywiscie essentialia negotii
umowy kredytowej. Elementdéw konstrukcyjnych tej umowy poszukiwaC nalezy
w tresci art. 69 ust. 1 prawa bankowego, zgodnie z ktorym ,bank zobowigzuje sie
oddac¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw
pienieznych”, a ,kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej (...) i zwrotu
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty”.
Oznacza to, ze - uzywajgc syntetycznej formuty - bank zobowigzuje sie do wydania
okreslonej sumy pienieznej, a kredytobiorca - do zwrotu wykorzystanej sumy

kredytu i zaptacenia odsetek kapitatowych.

Zawarta przez strony w dniu 13 pazdziernika 2010 r. ,umowa kredytu
hipotecznego” stanowi - jak okreslit jg pozwany Bank - ,umowe kredytu
indeksowanego”. Bank wydaje (udostepnia) kredytobiorcy okreslong sume
kredytowg w ztotych, przy czym jej wysokosc jest okreslana (indeksowana) wedtug
kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po
cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokosci rat
kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania
stosunku kredytowego. W dniu ptatnosci konkretnych rat rata taka jest przeliczana
zgodnie z umowg na ztote stosownie do kursu danej waluty (np. euro), tj. po kursie

jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Tak ujeta ,umowa kredytu indeksowanego” miesci sie, oczywiscie,
w konstrukcji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant
(art. 353" k.c. w zw. z art. 69 prawa bankowego). Nie byloby zatem podstaw do
twierdzenia (i tak tez nie twierdzi pozwany Bank), ze w obrocie prawnym doszto do
wyksztatcenia sie jakiegos odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej,
powigzanej w sposob szczegdlny z kursem ziotego do walut obcych w chwili
wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym - zaktadajgcej szczegolny sposéb

okreslania wysokosci zadtuzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym.



W zakresie ,umowy kredytu indeksowanego” takze dochodzi do wydania
(udostepnienia, wyptaty) sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej
sumy kredytu z regulty w ratach kredytowych w dtuzszych odcinku czasowym.
Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z regulty wysokos¢ rat sptacanych
w poszczegolnych okresach ich sptat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy
wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwigzku z kursem waluty obcej suma
ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej. Suma wykorzystana
w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ bowiem inng wartos¢
rynkowg w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze byc¢
zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu
(w chwili wykonania umowy przez bank), ale taka wykorzystana suma (w catosci

lub czesci) moze mie€ inng (wyzszg) wartos¢ rynkowg w okresie spfaty kredytu.

W takiej sytuacji nie mozna twierdzi¢, ze klauzula regulujgca tzw. spread
walutowy zawarta w ustepie 3.2 zat. nr 6 do umowy kredytu hipotecznego, ,okresla
gtbwne sSwiadczenia stron” umowy kredytu bankowego (indeksowanego)
w rozumieniu art. 385" § 2 zdanie drugie k.c. De facto odnosi sie ona bowiem
bezposrednio nie do samych elementow przedmiotowo istotnych umowy kredytu
bankowego, tj. nie do oddania i zwrotu podstawowej sumy kredytowe;.
Ksztattuje jedynie dodatkowy, zawarty we wzorcu umownym, mechanizm
indeksacyjny wspomnianych gtéwnych swiadczen stron stosunku kredytowego,
tji. sposob okreslania rynkowej wartosci wydanej i wykorzystywanej sumy kredytu
w ztotych w relacji do walut obcych. W skardze kasacyjnej pozwanego Banku
trafnie zwrocono uwage na zasadniczg funkcje indeksacji walutowej w umowie
kredytu bankowego. Stuzy¢ ma ona przede wszystkim ,ustaleniu i utrzymywaniu
wartosci sSwiadczen w czasie” (s. 16 skargi). Trafnie tez wskazano, ze mozna
mowi¢ o waloryzacyjnym celu wspomnianej indeksacji. Wspomniano o tym
wyraznie ostatnio takze np. w opracowaniu ZBP pt. 24 prawdy o kredytach
udzielanych we frankach, Dziennik. Gazeta Prawna z. 9-11 pazdziernika 2015 r.,
nr 197, s. E2-E4. Klauzula przewidujgca tzw. spread walutowy tworzy wiasnie
wspomniany mechanizm, majgcy na celu realizacje funkcji waloryzacyjnej

w zwigzku z indeksacjg kredytu hipotecznego. Nie przesgdza natomiast samej



struktury, istoty i sekwencji Swiadczen stron w ramach umowy kredytu bankowego

(indeksowanego).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego trafnie zwrocono uwage na to,
ze umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wytaczeniem zawartym w art.
385' § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezposrednio
Swiadczenia gtbwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2015 r., | CSK 257/14, nie publ.).
Cel abstrakcyjnej kontroli postanowien wzorcéw umownych nie przemawia
za szerokim rozumieniem formuty ,postanowien  okreslajgcych  gtowne

Swiadczenie stron”.

W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca
umownego, zawierajgcego uprawnienie banku do przeliczania sumy
wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw.
spreadu walutowego), nie dotyczg gtdwnych $wiadczen stron w rozumieniu
art. 385" § 1 zdanie drugie k.c.

3. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej znalazta sie tez argumentacja prawna
dotyczgca przedmiotowego zakresu tabeli kurséw stosowanych przez pozwany
Bank. Skarzacy wyjasnit, ze kwestionowana klauzula umowna odwotuje sie
do ,tabeli, ktéra okresla cene, po ktérej Bank kupuje i sprzedaje waluty swoim
klientom, a dopuszczenie do kontroli tabeli oznaczatoby kontrole cen, co w ramach
kontroli abstrakcyjnej jest niedopuszczalne” (s. 16 skargi). Jezeli stwierdzenie takie
ma stanowi¢ obrone stanowiska, ze tzw. klauzula spreadu okresla swiadczenie
gtéwne stron (kredytobiorcy) w rozumieniu art. 385 § 1 zdanie drugie k.c.,
to nalezy wyjasnic, iz w zakresie umowy kredytu indeksowanego moze tu wchodzié
w gre najwyzej ,cena’” w rozumieniu ekonomicznym (np. obejmujgca jeszcze
odsetki kapitatowe, prowizje i inne naleznoéci), a nie cena w ujeciu art. 535 k.c.
W ramach umowy kredytu indeksowanego nie dochodzi bowiem do sprzedazy
waluty obcej kredytobiorcy (art. 535 k.c.).

4. Wbrew twierdzeniu skarzgcego, Sad Apelacyjny wskazat jednak na
niejednoznacznos¢ kwestionowanego wzorca umownego. Wywod w tym zakresie

zawarty zostat nie tylko na s. 9 (nieprecyzyjnosc¢ i dowolno$¢ formuty dotyczgce;j
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maksymalnego poziomu spreaddéw; konstatacja z niezbyt zrozumiatym réwnaniem
matematycznym). Znajduje sie réwniez na s. 9-10 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku (zwrot: ,niepodlegajgce weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kursow
wymiany waluty”). Niezaleznie jednak od tego trzeba przyznac racje skarzacemu,
ze wzorzec umowny moze miec€ tres¢ jednoznaczng i zrozumiatg nawet woéwczas,
gdy wystapig kryteria abuzywnosci tego wzorca przewidziane w art. 385 § 1 zdanie
pierwsze k.c. Analiza tresci ustepu 3.2 zat. do umowy kredytu hipotecznego z dnia
13 pazdziernika 2010 r., w powigzaniu z innymi postanowieniami tego
wzorca, moze - zdaniem Sadu Najwyzszego - prowadzi¢ do wniosku, ze zawarto
w niej informacje dostatecznie komunikatywne i zrozumiate dla przecietnego

kredytobiorcy-konsumenta.

Po pierwsze, istnieje nieskomplikowana mozliwos¢ zapoznania sie z tzw.
srednim kursem danej waluty, okreslonym przez NBP (sposob i miejsce
udostepnienia tego kursu wyjasnia blizej wstep 3.1 zatgcznika nr 6). Wyjasniono tez,
ze ,wilasny kurs kupna i sprzedazy waluty” ogtaszany jest w tabeli opracowywanej

przez pozwany Bank.

Po drugie, w zatgczniku tym wyjasniono takze pojecia ,kurs kupna” i ,kurs
sprzedazy” waluty obcej i powigzano te pojecia z odpowiednimi zdarzeniami
nastepujgcymi w ramach umowy kredytowej, tj. uruchomieniem (wyptatg) sumy
kredytowej i jej sptatg (wstep 2, 3, 5 zalgcznika). Otéz z uruchomieniem sumy
kredytowej wigze sie przeliczenie sumy kredytu po kursie kupna waluty obcej,
okreslonej w tabeli kurséw, dostepnej w Banku. Natomiast raty kredytowe i odsetki
okreslane sg w harmonogramie sptat w walucie obcej i w dacie sptaty przelicza sie

je na ztote wedtug obowigzujgcego w tej dacie kursu sprzedazy waluty obce;.

Po trzecie, z kwestionowanej klauzuli wynika informacja, ze wiasny kurs
kupna i sprzedazy waluty moze réznic sie od kursu Sredniego NBP, przy czym
réznica ta nie moze przekroczy¢ poziomu 10% od wartosci obu kurséw. Oznacza to

zapowiedz niestosowania réznicy kurséw powyzej tego poziomu.

Z przedstawionych wzgledéw nalezy podzieli¢ stanowisko strony skarzgcej,

ze doszto jednak do naruszenia art. 385 § 1 zdanie drugie k.c., bowiem brak byto
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podstaw do przyjecia niejednoznacznosci w sformutowaniu kwestionowanej
klauzuli w rozumieniu tego przepisu.

5. Zasadnicze znaczenie w rozpoznawanej sprawie miata kwestia, czy
klauzula umowna zawarta we wstepie 3.2 zatgcznika nr 6 mogta by¢ uznana za
abuzywna w $wietle art. 385 § 1 zdanie pierwsze k.c. Wspomniano wczesniej
o tym, ze takiej oceny sgd moze dokona¢ samodzielnie niezaleznie od tego, czy
kwestionowana klauzula odpowiada odpowiednim rekomendacjom nadzorczym,
tworzonych na podstawie art. 137 ust. 5 prawa bankowego. W zwigzku z tym,
ze chodzi o kontrole abstrakcyjng wzorca umownego, ktorego tres¢ decyduje
0 poziomie zadtuzenia kredytowego kredytobiorcy-konsumenta, rodzi sie pytanie,
czy klauzula ta, w powigzaniu przede wszystkim z innymi postanowieniami
zatgcznika nr 6, pozwala na wyrazenie stanowiska, iz przyjeto w niej dostatecznie
wystarczajgce elementy (parametry), pozwalajgce na ustalenie i zweryfikowanie
przez kredytobiorce jego zadtuzenia w kazdym czasie trwania stosunku
kredytowego. Wprowadzenie do tresci klauzuli kilku istotnych parametrow
w postaci sredniego kursu walut NBP i maksymalnego poziomu odchylenia od
tego kursu (10%) moze sSwiadczyé oczywiscie o obiektywizacji tych kurséw
i eliminacji arbitralnosci ze strony pozwanego Banku. Nie przesgdza jednak
kwestii wtasciwej szczegdtowosci omawianej klauzuli w zakresie analizowanego
typu stosunku obligacyjnego. Nie mozna przy tym podzielic stanowiska
skarzgcego, zgodnie z ktérym prawo nie ustanawia wymagania szczegdétowosci
w formowaniu postanowien wzorcéw umowy (s. 17 skargi). Do kompetencii
bowiem sadu nalezy zbadanie, czy w $wietle art. 385* § 1 zdanie pierwsze k.c.
odpowiedniej klauzuli dotyczgcej tzw. spreadu walutowego nadano tres¢
pozwalajgcg w sposob istotny okresli¢ sytuacje prawng kredytobiorcy-konsumenta
wobec banku-kredytodawcy, przede wszystkim w okresie sptaty zadtuzenia
kredytowego.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, szczegotowosé tresci analizowanej klauzuli
nie jest jednak odpowiednio wystarczajgca.

Nietrudno zauwazy¢, ze pozwanemu Bankowi znane sg wszystkie
parametry pozwalajgce okresli¢ poziom sptacanej raty kredytowej w odpowiednim

czasie. Bank nie tylko zna sredni kurs NBP (z dnia poprzedniego i obecny),
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ale i tworzy dziennie zmieniajgce sie wiasne tabele kurséw i sam okresla to,
jaka tabela kurséw bedzie obowigzujgca w chwili dokonania spfaty raty kredytu
przez kredytobiorce. Tymczasem w odniesieniu do sredniego kursu walut NBP
(tzw. fixingu) wiedza kontrahenta banku ma juz charakter ,historyczny”, poniewaz
moze on poznac jedynie fixing z dnia poprzedzajgcego sptate kredytu. O poziomie
zadtuzenia ratalnego (i to juz sptaconego) konsument dowiaduje sie wiec post
factum, bowiem dochodzi najczesciej do podjecia odpowiedniej sumy z jego
odpowiedniego rachunku, stuzgcego obstudze zaciggnietego kredytu hipotecznego.
Ten stan rzeczy oznacza wyrazng nieréwnosc¢ informacyjng obu partnerow.
Szczegotowy sposob okreslenia kursu (odpowiedni algorytm) Bank zachowuje
dla siebie i to - jak wywodzi skarzgcy - w celu zachowania tajemnicy
przedsiebiorstwa bankowego i utrzymania jego konkurencyjnosci na rynku
w obszarze ustug zwigzanych z obrotem walutowym. Tymczasem w tresci
kwestionowanej klauzuli pozostawia sie dla konsumenta elementy pozwalajgce
tylko w przyblizeniu okreslic aktualny poziom zadtuzenia ratalnego (fixing
wczorajszy, niepewnos$¢ odnosnie do zastosowanej przez Bank wiasnej tabeli
kursbw walut w zaleznosci od chwili dokonania sptaty kredytu).
Wspomniany czynnik informacyjny moze byc¢ istotny przy wyzszych rdznicach
kurséw walut, bowiem kwestia dodatkowego obcigzenia kontrahenta (wzrostu
wartodci wykorzystanej w ziotych kwoty kredytu w stosunku do waluty obce))
W sposob zasadniczy wptywa na jego sytuacje w stosunku kredytowym.
Wczesniejsza informacja pozwala na odpowiednig kalkulacje i uruchomienie
ewentualnych dziatan konsumenta, pozwalajgcych na unikniecie lub ograniczenie
konsekwencji wzrostu kursu waluty kredytu indeksowanego, jezeli umowa kredytu
hipotecznego otwiera mozliwosci podejmowania takich dziatan. Ponadto brak
szczegotowych elementéw pozwalajgcych takze kredytobiorcy na okreslenie
i weryfikacje wysokosci kursu waluty obcej tworzy istotng niejasnos¢ co do tego, na
ile stosowany przez Bank tzw. spread walutowy spetnia wytgcznie funkcje
waloryzacyjng (w sensie ,ustalania wartosci $wiadczenia stron w czasie
utrzymania tej wartosci w czasie” - s. 16 skargi), a na ile pozwala takze na
osiggniecie przez banki dodatkowego wynagrodzenia, obok innych ,klasycznych”

jego postaci, tj. odsetek kapitatowych i prowiziji.
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Za koniecznoscig utrzymania kwestionowanej klauzuli dotyczgcej spreadu
walutowego nie przemawia wskazywana w skardze praktyka tworzenia przez
pozwany Bank uniwersalnych podmiotowo tabel kursow walut, skierowanych
zarowno do konsumentow, jak i innych podmiotow, aktualnych w zakresie
wszystkich transakcji handlowych. Wspomniane wczesniej wzgledy potrzeby
wiasciwego okreslenia sytuacji prawnej kredytobiorcy-konsumenta w umowie
kredytu indeksowanego moze otwieraC droge wiasnie do odpowiedniej
dywersyfikacji tych tabel i ich Scislejszego powigzania z klauzulami dotyczgcymi tzw.
speadu walutowego, charakterystycznymi dla tego typu umoéw bankowych.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia umowne zawarte
w ustepie 3.2 zatgcznika nr 6 do umowy kredytu hipotecznego ksztattujg prawa
i obowigzki kontrahenta banku w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco
naruszajg jego interesy w omawianym typie stosunkéw kredytowych (art. 385" § 1
zdanie pierwsze k.c.).

6. Przedmiotem obecnego postepowania jest stwierdzenie abuzywnosci
kwestionowanej klauzuli umownej, zawartej w ustepie 3.2 zatgcznika nr 6
w oparciu o kryteria przewidziane w art. 385" § 1 zdanie pierwsze k.c. i orzeczenie
zakazu jej stosowania. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2013 r.,
[l CZP 79/13 (OSNC 2014, nr 10, poz. 97) przyjeto, ze istnienie uzasadnionego
interesu nie stanowi przestanki materialnej do wytoczenia powodztwa o uznanie
postanowien wzorca za niedozwolone. Powodztwo takie, majgce na celu
abstrakcyjng kontrole wzorca, nie jest bowiem powddztwem o ustalenie w rozumieniu
art. 189 k.p.c. Pojawia sie tu przede wszystkim kwestia legitymacji czynnej i moze jg
mie¢ takze kontrahent banku postugujgcego sie kwestionowanym wzorcem.

Mozliwos¢ wytoczenia powodztwa o uznanie postanowienia wzorca za
niedozwolone istnieje tak dlugo, jak dlugo wzorzec ten jest stosowany przez
pozwanego przedsiebiorce i nie nastgpita sytuacja, w ktérej doszto do prawnej
eliminacji postanowieh z tresci wzorca. Do takiej eliminacji oczywiscie nie doszto
w wyniku samych tylko zmian dokonanych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
prawo bankowe ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984). W konsekwencji

tych zmian w prawie bankowym z 1997 r. pojawity sie nowe przepisy art. 69 ust. 2
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pkt4a i ust. 75b, ktére majg zastosowanie takze do umoéw zawartych przed
wejsciem w zycie wspomnianej ustawy w odniesieniu do niespfaconej jeszcze
czesci kredytu (art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.). W przepisie tym wyjasniono
w jaki sposob dokonane mogg by¢ zmiany w zawartej i wykonywanej juz
umowie kredytowej (umieszczanie w nich odpowiednich postanowien regulujgcych
,Szczegotowe zasady okreslania sposobdw i terminu ustalania kurséw wymiany
walut”’). Z dokonanych przez Sady meriti ustalen faktycznych nie wynika,
ze powodowie skorzystali ztakiego prawnego mechanizmu eliminowania
kwestionowanej klauzuli umownej w chwili orzekania. Istnienie samej mozliwosci
uruchomienia takiego mechanizmu w sposob przewidziany w art. 75b prawa
bankowego w zw. z art. 4 i art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. nie pozbawia
powoddw legitymacji czynnej w obecnym procesie (art. 479°® § 1 k.p.c.) i tym
samym nie wyklucza - wbrew stanowisku skarzgcego - mozliwosci kontroli
kwestionowanej klauzuli na podstawie art. 385 § 1 zdanie pierwsze k.c. Sad
Apelacyjny istotnie nie odniost sie w ogole do prawnego znaczenia nowej
regulacji, przewidujgcej odpowiedni mechanizm ochronny dla kredytobiorcéw
w zwigzku ze stosowaniem przez banki tzw. spreadu walutowego, jednakze
samo rozstrzygniecie tego Sgdu w tym zakresie okazalo sie ostatecznie
merytorycznie trafne.

Z przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng
pozwanego jako nieuzasadniong (art. 398 k.p.c.). Nietrafne okazaty sie bowiem
takze zarzuty naruszenia prawa materialnego wyszczegdlnione na s. 3 skargi,
a przede wszystkim - naruszenia art. 385" § 1 k.c., art. 69 ust. 2 pkt 4a, art. 756, art.
137 ust. 5 w zw. z art. 97 i art. 104 ust. 1 i 2 pkt 1 prawa bankowego z 1997 r.
Bezpodstawne byty takze zarzuty naruszenia art. 189 i art. 5 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2011 r.
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