Sygn. akt I C 916/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: S. S. O. Wojciech Modrzynski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Monika Falkiewicz
po rozpoznaniu w dniu: 6 lipca 2016 r. w Toruniu

przy udziale :

sprawy z powodztwa: Banku (...) S.A. wW.
przeciwko E. K.

o zaplate

1. Oddala powbdztwo

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 72177 zt (siedem tysiecy dwieScie siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania

3. nakazuje zwro6ci¢ powodce ze Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Toruniu kwote 30 zl tytulem zwrotu blednie
uiszczonej oplaty

SSO Wojciech Modrzynski
IC 916/16

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Toruniu wplynal pozew Banku (...) S.A. w W. przeciwko pozwanej E. K. o wydanie nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym i zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kwoty 42.660,29 CHF z dalszymi
odsetkami umownymi zmiennymi w razie zmiany stopy referencyjnej LIBOR 6M liczonymi w nastepujacy sposob 1,5
x (LIBOR 6M — 2pp) od kwoty 40.489,91 CHF od dnia 24.03.2016r. do dnia zaplaty oraz z kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu swego stanowiska pelnomocnik powo6dki wskazal, iz strony zwarly w dniu 30 listopada 2005 roku
umowe nr (...) kredytu budowlanego w walucie wymienialnej. Bank udzielil powyzszego kredytu na okres do 21
listopada 2011 roku. Pozwana miala splacaé¢ soje zobowigzanie w ratach miesiecznych uwzgledniajacych zmienne
oprocentowanie ustalane w oparciu o stawke referencyjna 6M LIBOR, zaokraglong do czwartego miejsca po przecinku,
obowigzujaca w Banku w dniu podpisania umowy kredytu, a w okresie kredytowania w pierwszym dniu kolejnego
okresu stabilizacji oprocentowania przy uwzglednieniu marzy banku w wysokoéci 2%. Kredyt byt udzielony na zakup
nieruchomosci polozonej w miejscowosci M. (...) gmina B..

Pozwana przestala wywigzywac sie z postanowien umowy i bank wypowiedzial jej umowe kredytowa i wezwal do splaty
pozostalej czeSci zadluzenia w kwocie 42.660,29 CHF. Pozwana nie uiScila w terminie zagdanej kwoty.



W dniu 12.04.2016r. Sad Okregowy w Toruniu wydal nakaz w postepowaniu upominawczym zgodnie z zadaniem
pozwu.

Pozwana wniosta sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty domagajac sie jego uchylenia i oddalania powo6dztwa.
Pozwana podniosla nastepujace zarzuty: nieuwodnienia zadania z uwagi na brak dolaczonych dowodow z
dokumentow, z ktérych wynikataby wysoko$¢ zadluzenia oraz zawarcia w umowie niedozwolonych klauzul umownych
powodujacych niewazno$¢ umowy.

W jej ocenie wyciag z ksigg banku stanowi jedynie dokument prywatny i nie jest miarodajny do ustalenia wysokoSci
zobowigzania wobec banku. Pozwana zakwestionowala powyzszy dokument i wskazala, iz w jej ocenie bank nie
udowodnil wysoko$ci dochodzonego roszczenia w zwigzku z powyzszym powoddztwo winno by¢ oddalone. Ponadto
wskazala, iz zawarte w Regulaminie Kredytowania postanowienia wskazujace, iz kredyty w walutach wymienialnych
splacane sa w zlotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut wedlug kurséw waluty obowiazujacych w banku w
momencie splaty, a ponadto odsetki, prowizje oraz oplaty naliczane sa walucie kredytu i podlegaja splacie w walucie
kredytu lub w zlotych przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut obowigzujacym w banku w momencie splaty, stanowia
klauzule abuzywng i powoduja niewazno$¢ zawartej umowy. W tym zakresie pozwana powolala sie na poglad wyrazony
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013 roku w sprawie VI ACa 441/13.

Na rozprawie w dniu 6 lipca 2016 roku pelnomocnik pozwanej podtrzymala stanowisko pozwanej zawarte w
sprzeciwie i wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 listopada 2005r. strony zawarly umowa kredytu budowanego w kwocie 87.974,91 CHF na zakup
nieruchomoéci gruntowej o walorach rekreacyjnych. Kredyt zostal udzielony od dnia 21 listopada 2020 roku.

Pozwana zobowiazala sie do splaty przedmiotowego kredytu w 180 ratach kapitalowo-odsetkowych, ktorych wysokos¢
oraz termin platnosci zostaly okre§lone w zalaczonym do umowy harmonogramie splaty kredytu. Zawarta umowa
kredytowa przewidywala, iz bank uruchomi kredyt jednorazowo, bezgotéwkowo. Od udzielonego kredytu bank pobrat
prowizje przygotowawcza w wysokos$ci 0,8% kwoty kredytu tj. 703,80 CHF. Kredyt mial by¢ przelany na rachunki
bankowe zbywcow nieruchomoéci tj. K. F. i M. F. we wskazanych w umowie cze$ciach.

Dowdéd: umowa kredytu bankowego k — 8-13 akt

Zgodnie z §15 umowy kredytowej w sprawach nieuregulowanych w umowie zastosowanie ma Regulamin kredytowania
osob fizycznych w zakresie produktdéw hipotecznych. Pozwana o$wiadczyla, iz otrzymala powyzszy regulamin przy
zawarciu umowy kredytu. Zgodnie z §39 powyzszego Regulaminu kredyty w walutach wymienialnych uruchamiane
sa w zlotych, przy zastosowaniu kursu kupna, wedlug kurséw walut obowigzujacych w Banku w momencie wyplaty.
Kredyty w walutach wymienialnych splacane s3:

1) W zlotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty, wedlug kurséw walut obowigzujacych w Banku w momencie
splaty, lub w

2) Walucie, w ktorej zostaly udzielone, stosownie do ustalen zawartych w umowie kredytu.

Regulamin w §40 wskazywal, iz odsetki, prowizje oraz oplaty naliczane sa w walucie kredytu i podlegaja splacie w
walucie kredytu lub w zlotych, przy zastosowaniu kurséw sprzedazy walut obowiazujacych w banku w momencie
splaty.

Stosownie do §4 ust. 7 zawartej przez strony umowy kredytu — kredyt bedzie splacany w zlotych.

Dowéd: Regulamin k- 41-65 akt



umowa kredytowa k 8-13 akt

Zawarta umowa kredytowa przewidywala obowiazek jej splaty w miesiecznych réwnych ratach kapitalowych wraz z
odsetkami. W §3 umowy ustalono, iz oprocentowanie bedzie wynosilo 3,1783% w stosunku rocznym. Oprocentowanie
jest zmienne w oparciu o stawke referencyjna LIBOR 6M zaokraglona do 4 miejsca po przecinku, obowigzujaca w
banku w dniu podpisania umowy kredytu, a w okresie kredytowania - w pierwszym dniu kolejnego okresu stabilizacji
oprocentowania przy uwzglednieniu marzy banku w wysokosci 2pp.

Dowdéd: umowa kredytowa k- 8-13 akt

Zgodnie z §4 umowy, kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w terminach okre$lonych w
ust. 3. Kredyt mial by¢ splacany w zlotych (PLN). Umowa kredytowa dopuszczala mozliwo§¢é przedterminowej splaty
calosci badz czeSci kredytu pod warunkiem uprzedniego pisemnego poinformowania o tym banku na co najmniej
pie¢ dni roboczych przed data przedterminowej splaty. W przypadku przedterminowej splaty kredytu w calosci lub
w czedci w terminie do 5 lat od podpisania umowy bank pobiera prowizje rekompensacyjna w wysokosci 1% kwoty
przedterminowej splaty min. 50 zl. po zakoniczeniu tego okresu oplata ta nie jest pobierana (84 ust. 10 i 11 umowy).

Dowdd: umowa kredytowa k — 8-13 akt

Zawarta umowa przewidywala réwniez, iz w przypadku nieterminowej splaty rat kredytu bankowi przystuguja odsetki
za opOZnienie splaty w wysokoSci 1,5 stopy oprocentowania kredytu okre$lonego w §3 ust.1 umowy (§5 umowy) .

Dowdéd: umowa kredytu — k. 8-13

Pismem z dnia 28 kwietnia 2014 roku, w zwiazku z brakiem splaty wymagalnych nalezno$ci pow6d wypowiedzial
umowe z 30 dniowym terminem wypowiedzenia od dnia doreczenia wypowiedzenia i wezwal do splaty calego kredytu.
Z tredci tegoz pisma wynikalo, iz zadluzenie na dzien 28 kwietnia 2014r. wyniosto: 40.566,14 CHF — kapital, odsetki
210,58 CHF.

Dowdéd: dokument - wypowiedzenie umowy — k . 14-15, zpo. k.-16-17

Pozwana nie uregulowala zadtuzenia. Powdd w dniu 3 marca 2016r. wystawit wyciag z ksiag banku, ktory stwierdza
zadluzenie na 42.660 CHF. Na ww. kwote skladajg sie:

-40.489,91 CHF kapital,
-2170,38 CHF odsetki umowne,

-dalsze nalezne odsetki od dnia 24.03.2016r. w wysoko$ci 2,0061 % w stosunku rocznym wysoko$¢ odsetek ulega
zmianie w razie zmiany stopy referencyjnej LIBOR 6M. Wysoko$¢ odsetek ustalana w nastepujacy sposob 1,5 x (LIBOR
6M + 2pp)

Dowadd: wyciag k. — 6 akt

W dniu 30.04.2015r. bank (...) S.A. w W. zmienil nazwe na (...) S.A.wW..
Dowaéd: okoliczno$é niesporna

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o dokumenty zlozone przez strony. Sad uznal powyzsze dokumenty
za w pelni wiarygodne. Zadna ze stron nie kwestionowala prawdziwoéci zlozonych dokumentéw, z wylgczeniem
wyciagu z ksiag rachunkowych banku.



Dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy kluczowe znaczenie miala zawarta umowa kredytowa i dolaczony
do niej regulamin kredytowania osob fizycznych w zakresie produktéw hipotecznych. Oba dokumenty nie byly
kwestionowane przez strony i wobec powyzszego Sad uznal je za w pelni wiarygodne, czynigc z nich podstawe ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie. Zaroéwno tresé jak i prawdziwos¢é umowy i regulaminu nie budzita watpliwosci Sadu.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie powod wystapil do Sadu z powoddztwem w postepowaniu
upominawczym. Nakazem zaplaty z dnia 12 kwietnia 2016 roku Sad Okregowy w Toruniu w postepowaniu
upominawczym uwzglednil w catoSci Zadane roszczenie. Zgodnie z art. 505 § 1 k.p.c. W razie prawidlowego wniesienia
sprzeciwu nakaz zaplaty traci moc. W przedmiotowej sprawie pozwana zlozyla w terminie, prawidlowo sprzeciw od
nakazu zaplaty. Zgodnie z art. 503 § 1 k.p.c. pismo zawierajace sprzeciw wnosi sie do Sadu, ktéry wydal nakaz zaplaty.
W pi$mie pozwany powinien wskaza¢ czy zaskarza nakaz w caloéci, czy w czeSci, przedstawié¢ zarzuty, ktére pod
rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem sie w spo6r co do istoty sprawy, oraz okolicznosci faktyczne i dowody.
Sad pomija spdznione twierdzenia i dowody, chyba, ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w sprzeciwie bez
swojej winy lub, ze uwzglednienie sp6znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy
albo wystepuja inne wyjatkowe okolicznosci.

W omawianej sprawie pozwana podniosta dwa zarzuty: zarzut nieudowodnienia wysoko$¢ dochodzonego roszczenia
oraz zarzutu niewazno$ci umowy.

Za uzasadnione uzna¢ nalezy zarzuty pozwanej dotyczace niewaznoSci umowy w zwigzku z zawartymi w niej
niedozwolonymi klauzulami umownymi.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego (brzmienie ustepu
1 w dniu zawarcia umowy i w dniu dzisiejszym jest tozsame), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Udzielanie kredytow jest jedna z czynno$ci bankéw przewidziang w prawie bankowym. Do essentialia negotii
umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie $cisle okre$lonej
kwoty Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z
oddanych do dyspozycji $érodkéw pienieznych na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego
kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu (patrz.
Arkadiusz Kawulski, Komentarz do prawa bankowego. Uwagi do art. 69, LEX 2013). Umowa kredytu stanowi zatem
odrebny typ umowy nazwanej. Jest to umowa konsensualna, dwustronnie zobowiazujaca, odplatna. Rézni sie od
umowy pozyczki pienieznej, ktorej istota sprowadza sie do przeniesienia §rodkéw pienieznych na wilasnosé (przy
kredycie $rodki sa oddane do dyspozycji kredytobiorcy), braku koniecznos$ci okreslenia celu pozyczki (przy kredycie
taki cel jest obowigzkowy), wreszcie udzielanie kredytow i udzielanie pozyczek pienieznych to odrebne czynnoSci
bankowe. Sad Okregowy rozpoznajacy niniejszg sprawe aprobuje poglad SN wyrazony w wyroku z dnia 13 maja
2009 roku (IV CSK 32/2009, LexPolonica nr 3028358Umowa) wskazujacy, iz umowa kredytu nie jest odmiang
umowy pozyczki. W niniejszej sprawie, co wynika z treéci lgczacej strony umowy, bank udzielil pozwanej kredytu
walutowego. Ustawa prawo bankowe nie zawiera legalnej definicji umowy kredytu walutowego. Odwolujac sie do
zasad interpretacji jezykowej, za kredyt walutowy uznaé nalezy zatem kredyt, ktory jest okreslony w walucie obcej, w
tejze walucie obcej jest wyplacony i w walucie obcej jest splacony.

Jak wynika z §39 powolanego regulaminu kredyty w walutach wymienialnych uruchamiane sg w zlotych, przy
zastosowaniu kursu kupna, wedlug kursu walut obowigzujacych w Banku w momencie wyplaty. Kredyty w walutach
wymienialnych splacane sa: czy w zlotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty, wedlug kurséw walut
obowiazujacych w Banku w momencie splaty lub w walucie, w ktérej zostaly udzielone. Zgodnie z § 40 odsetki,
prowizje oraz oplaty naliczane sa w walucie kredytu i podlegaja splacie w walucie kredytu lub w zlotych, przy
zastosowaniu kursu sprzedazy obowigzujacych w Banku w momencie splaty. Jak wynika z tresSci zawartej umowy
kredyt splacany jest w zlotych (§4 pkt 7 umowy). Rowniez w tej walucie (PLN) kredyt zostal uruchomiony. Zatem



w omawianej sprawie strony zawarly umowe moca, ktorej bank przekazal do dyspozycji pozwanej okreslong kwote
zlotych polskich stanowiacych rownowarto$¢ okreslonej w umowie ilosci frankdow szwajcarskich. Warto$é ta byla
ustalana w odniesieniu do ceny kupna franka szwajcarskiego obowigzujacej w banku w dniu udzielenia kredytu.
Zgodnie z umowa pozwana miala splaca¢ powyzszy kredyt w PLN, wedtug ceny sprzedazy franka szwajcarskiego
obowiazujacej w banku w dniu wplacenia konkretnej raty.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz tak skonstruowana umowa nie stanowi umowy kredytu, zawiera bowiem
liczne odstepstwa od definicji legalnej zawartej w prawie bankowym. Do wskazanych essentialia negoti umowy
kredytu bankowego nalezy bowiem okreslenie kwoty kredytu i waluty kredytu, okreslenie oprocentowania i zasad
jego zmiany, cel kredytu i wysoko$¢ prowizji. Zobowiazanie kredytobiorcy polega na splacie wykorzystanej czesci
kredytu wraz z odsetkami i zaplaty umodwionej prowizji. W omawianej sprawie warto$¢ kredytu wyrazona zostala
we franku szwajcarskim, natomiast wyplata kredytu i ustalenie wysokoéci raty odnosilo sie do zlotych polskich.
W tej sytuacji kredytobiorca nigdy nie splaca nominalnej warto$ci kredytu, bowiem z uwagi na réznice kursowe
zawsze bedzie to inna kwota (nalezy pamietaé, iz kredyt uruchomiono w zlotych, a nie we franku szwajcarskim).
Cecha ta stanowi znaczace odejScie od ustawowej konstrukcji kredytu, ktérej elementem przedmiotowo istotnym
jest obowigzek zwrotu kwoty otrzymanej. Fakt ten wynika z wlaczenia do umowy klauzuli waloryzacyjnej, ktora
powoduje, ze wysoko$¢ zobowigzania wyrazonego w walucie polskiej jest modyfikowana innym miernikiem wartoSci.
Wlaczenie do umowy takiej klauzuli waloryzacji wprowadza szereg problemoéw zwigzanych z przelamaniem zasady
nominalizmu, zasady okre$lonoSci §wiadczenia, obarczeniu kredytobiorcy nieograniczonym ryzykiem kursowym, a
takze mozliwo$ci naruszenia przepisOw o odsetkach maksymalnych (patrz: Jacek Czabanski, Walutowe klauzule
waloryzacyjne w umowach kredytéw hipotecznych. Analiza Problemu., Palestra 6/2016).

Warto takze zauwazyé, iz uruchomienie kredytu nastepowato w PLN wedlug kursu kupna, natomiast splata kredytu
ustalana jest w oparciu o kurs sprzedazy. Juz tylko takie zastrzezenia zawarte w umowie stanowi rodzaj ukrytej
prowizji banku. Kredytobiorca zaciggajac i splacajac kredyt nawet tego samego dnia i przy niezmienionym kursie
waluty zobowiazany bylby do splaty wyzszej kwoty anizeli pozyczyl. R6znica wynikalaby z réznic kursu kupna i
sprzedazy waluty w banku i obowigzku dokonania splaty w PLN. Nalezy przy tym pamieta¢, iz umowa przewiduje
mozliwo$¢ przedterminowej splaty kredytu i w przypadku jej dokonanie przed uplywem 5 lat od dnia zawarcia umowy
Bankowi przystuguje prawo do pobrania 1% prowizji liczonej od kwoty przedterminowej splaty.

Zgodnie z art. 385181 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

§ 2. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie.

§ 3. Nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegblnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta.

§ 4. Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Klauzula niedozwolona jest postanowienie umowy zawartej z konsumentem (lub wzorca umownego), ktore spelia
(lacznie) wszystkie przestanki okreslone w przepisie art. 3851 k.c.:

1) nie jest postanowieniem uzgodnionym indywidualnie;

2) nie jest postanowieniem w okre$lajacym glowne $wiadczenia stron;



3) ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy.

W omawianej sprawie wskaza¢ nalezy, iz regulacje dotyczace istotnych postanowien umownych, ktore
zakwestionowala pozwana, zawarte sa w regulaminie. Nie byly wiec uzgodnione indywidualnie.

W dalszej kolejnoS$ci konieczne bylto ustalenie czy te postanowienia dotycza gléwnych §wiadczen stron.

Zgodnie z powolana wyzej definicja umowy kredytu zawarta w art. 69 prawa bankowego do elementéw przedmiotowo
istotnych tego typu umowy nalezy obowiazek zwrotu kwoty kredytu wraz z uméwionymi odsetkami i zaplaty prowizji.
W omawianej sprawie wyplata kredytu w zlotych polskich i zawarcie w umowie klauzuli waloryzacyjnej powodowaly
niemozliwo$¢ okreslenia $§wiadczenia zaréwno co do wysoko$ci kredytu jak i rat splacanej pozyczki z uwagi na
mozliwo$¢ jednostronnego ustalania kursu waluty przez bank.

W ocenie Sadu klauzule zawarte w §39 ust. 2 pkt 1 i §40 regulaminu sa nieodzownymi klauzulami umownymi
albowiem postanowienia te ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta - kredytobiorcy - w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razgco naruszajac jego interesy.

Jako sprzeczne z dobrymi obyczajami kwalifikowane sa w szczego6lno$ci wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja do
naruszenia rownorzedno$ci stron umowy, nieréwnomiernie rozkladajgc uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami
stosunku obligacyjnego. Natomiast o razacym naruszeniu intereséw konsumenta mozna méwi¢ w przypadku prawnie
relewantnego znaczenia tego nierbwnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy.

Bank przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu i odsetek (oplat, prowizji)
waloryzowanego kursem zlotowki (lub franka). Jednocze$nie prawo banku do ustalania - kursu waluty w Swietle
zawartej przez strony umowy nie doznawalo zadnych ograniczen (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
14 maja 2015 r. I ACa 16/15).

W umowie nie wskazano kryteriow ksztaltowania kursu. Na kurs waluty wplyw mogly mieé: biezace notowania
waluty na rynku miedzybankowym, podaz i popyt na waluty na rynku krajowym, ptynno$¢ rynku walutowego, stan
bilansu platniczego i handlowego. Regulamin, postugujac sie pojeciami og6élnymi i niedookreslonymi, nie precyzowat
dostatecznie formalnych przestanek dopuszczalnoéci zmiany kursu i nie zapewnial wystarczajacego dla kontrahenta
poziomu rzetelnosci i obiektywnoéci mechanizmu jego zmiany. Niedozwolone jest postanowienie, w ktorym wskazano
jedynie termin ustalania kursu waluty przejetego do rozliczen splaty rat kapitalowo-odsetkowych, a nie okre$lono
sposobu ustalania tego kursu (Tak: Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 7 maja 2013 r.VI ACa 441/13, M.
Pr .Bank. 2013/12/16-24)

Skoro bank moze wybra¢ dowolne i niepoddajace sie weryfikacji kryteria ustalania kurséw kupna i sprzedazy walut
obcych, stanowigcych narzedzie indeksacji kredytu i rat jego splaty, wplywajac na wysoko$¢ wlasnych korzysci
finansowych i generujac dla kredytobiorcy dodatkowe i nieprzewidywalne co do wysokoéci koszty kredytu, klauzule
te razaco naruszaja zasade rownowagi kontraktowej stron na niekorzy$¢ konsumentow, a takze dobre obyczaje, ktore
nakazuja, by ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z zawarciem i wykonywaniem umowy, o ile nie wynikaja z
czynnikow obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia, a sposob ich generowania poddawal sie weryfikacji (Tak: Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 21 pazdziernika 2011 roku, w sprawie VI ACa 420/11, M.Pr.Bank. 2012/6/14-23).

Zgodzié sie nalezy z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 21 lutego 2013 roku (w sprawie sygn.
akt I CSK 408/12. OSNC 2013/11/127), iz eliminacja ze stosunku prawnego postanowieni uznanych za abuzywne
nie prowadzi do zniweczenia calego stosunku prawnego, nawet gdyby z okoliczno$ci sprawy wynikalo, ze bez tych
postanowien umowa nie zostalaby zawarta. Wynika to z relacji miedzy art. 5883 k.c. a art. 3851 § 2 k.c., ktory jako
przepis pdzniejszy i szczego6lny w stosunku do art. 5883 k.c. eliminuje jego zastosowanie, ustanawiajac w sytuacji
okre$lonej w jego §1 zasade zachowania mocy wigzacej umowy. Ograniczeniem kompetencji przyznanych stronom w



art. 3531 k.c. jest ustawowe uregulowanie zawarte w art. 3851 k.c. ustanawiajace sankcje niezwigzania konsumenta
niedozwolonymi postanowieniami umownymi.

Przez zgodny zamiar stron rozumie¢ nalezy uzgodnione elementy faktyczne i prawne ksztaltujace istotne
postanowienia umowy. Celem umowy jest najszerzej pojety cel spoleczno-gospodarczy konkretnej umowy.
Twierdzenia stron w tym zakresie podlegaja dowodzeniu w oparciu o ogélne reguly rozkladu ciezaru dowodu,
najcze$ciej przy pomocy dowodu z przestluchania stron i zeznan §wiadkéw (Tak SN w powolanym wyzej orzeczeniu).
Zgodnie z ogblnymi regulami dowodowymi wynikajacymi z art. 6 k.c. i 232 k.p.c. na powodzie cigzyl obowigzek
wykazania swego roszczenia zaréwno co do zasady jak i wysokoéci. W ocenie Sadu powdd nie sprostal temu
obowigzkowi w niniejszej sprawie. Wobec zawarcia w umowie klauzul niedozwolonych (a w konsekwencji uznania ich
za niewigzacych dla stron umowy) na powodzie ciazyl obowigzek wykazania wysoko$ci ewentualnego zadluzenia.

W tym zakresie odnie$¢ nalezy sie do drugiego z podniesionych zarzutéw i zakwestionowania ksigg rachunkowych
banku

Wskazujac na zarzut nieudowodnienia wysokoSci dochodzonego roszczenia pozwana zakwestionowata zlozony do
akt sprawy wyciag z ksiagg rachunkowych banku. Wskazala, iz powdd dochodzac kwot wskazanych w pozwie powolal
sie przede wszystkim na wyciag z ksiagg banku oraz wypowiedzenie umowy kredytu, nadto doreczyt terminarz
platnoéci odsetek. Pozwana twierdzila, iz powod nie dolgczyt dowodow z dokumentdw, z ktérych wynikalaby wysokoéc
zadluzenia i historia kredytu, a dolaczony do akt wyciag z ksigg banku stanowi dokument prywatny okreslajacy
stanowisko powoda w zakresie wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu wskazac nalezy, iz wyciag z ksigg rachunkowych banku stanowi dokument
prywatny. Warto przypomnie¢ iz Wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 r., w sprawie P 7/09
(OTK-A 2011/2/12), przepis art. 95 ust. 1 zostal uznany za niekonstytucyjny w zakresie, w jakim nadaje moc prawng
dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksiag rachunkowych banku w odniesieniu do praw
i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta,
co znalazlo nastepnie wyraz w nowelizacji tego przepisu poprzez dodanie do art. 95 ust. 1a o treSci: "moc prawna
dokumentow urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w
tym przepisie w postepowaniu cywilnym" ustawa z dnia 19 kwietnia 2013 r. o zmianie ustawy o spétdzielczych kasach
oszczednoSciowo-kredytowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 613), ktéra weszla w zycie w dniu
20 lipca 2013 1.

Niemniej abstrahujac od oceny mozliwoSci potraktowania tego dokumentu jako dokumentu urzedowego, nie ulega
watpliwosci, ze powolany dokument spelnia wymogi co najmniej dokumentu prywatnego. Zawiera bowiem pieczec
banku i tre$é okre$lonego oSwiadczenia wiedzy, wynikajacej z ksiag bankowych, podpisana przez wyraznie okreslona
osobe fizyczna - pracownika powodowego Banku. Takze w literaturze przedmiotu panuje zgodnoéé co do tego, ze
wyciagi z ksiag bankowych stanowig co najmniej dokumenty prywatne, niezaleznie od pogladéw, co do ich urzedowego
charakteru (Zbigniew Ofiarski, Komentarz do art. 95 Prawa bankowego, Lex).

Zgodnie z tre$cig art. 253 k.c. jezeli strona zaprzecza prawdziwoSci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze
zawarte w nim o$wiadczenie osoby, ktora je podpisala, od niej nie pochodzi, obowigzana jest okolicznosci te
udowodnié. Jezeli jednak spor dotyczy dokumentu prywatnego pochodzacego od innej osoby niz strona zaprzeczajaca,
prawdziwo$¢ dokumentu powinna udowodni¢ strona, ktéra chce z niego skorzystaé. Powyzszy przepis naklada
zatem na powoda obowigzek udowodnienia okoliczno$ci wynikajacych z wyciagu z ksiagg rachunkowych banku, w
sytuacji zakwestionowania tego dokumentu przez pozwana. Ustosunkowujac sie do zarzutéw zawartych w sprzeciwie
pelnomocnik powoda dotaczyt dokumenty m.in. szczegdtowy harmonogram splaty kredytu. Warto jednak pamieta¢, iz
w omawianej sprawie kredyt udzielony pozwanej uruchamiany byl w PLN i w tej walucie pozwana splacala od listopada
2005 roku raty. Mechanizm przeliczenia waluty na zloty oparty byl o niedozwolone klauzule umowne. W tej sytuacji
nie jest mozliwa prawidlowa ocena, czy uiszczone raty nie ,,nadplacaly” zobowigzania pozwanej i czy byly ustalane
prawidlowo. Zgodzi¢ sie zatem nalezy ze stanowiskiem pozwanej, iz zlozone do akt dokumenty nie udowadniajg



roszczenia zaréwno co do zasady jak i wysokosSci. W oparciu o przedlozone dokumenty Sad nie jest bowiem stwierdzic¢
czy pozwana splacila swoje roszczenie, a jesli nie to w jakiej wysoko$ci zadluzenie ja obciaza.

Majac powyzsze na uwadze Sad zgodnie z powolanymi wyzej przepisami orzekl jak w sentencji. Powdd jako strona
przegrywajaca mial obowiazek zwrotu przeciwnikowi kosztow postepowania stosownie do zasady wyrazonej w art.
98 k.p.c. Na koszty te sktada sie wynagrodzenie pelnomocnika ustalone zgodnie §2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz.
1800).

SSO Wojciech Modrzyniski
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