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Sygn. akt 1 C 1302/15

UZASADNIENIE

Powddki ) _ if ‘ W pozwie z dnia 14 sierpnia
2015r. skierowanym przeciwko Getin Noble Bank S.A. w Warszawie wniosly o zaptate kwoty
153.394,28zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 110.115,94 od dnia 2 lipca 2015 r. do dnia
zaptaty oraz zwrot kosztéw procesu.

Powddki powotaty sie na powstanie nadptaty przy spfacie zawartego w dniu
18 patdziernika 2007r, kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF wskazujgc na zawarcie
W umowie nieuczciwych klauzul indeksacyjnych oraz w aneksie nr 1 do umowy
zastosowanie raiaco wygérowanej oplaty za zawarcie aneksu. Powddki wskazuja przede
wszystkim na dowolnos$¢ banku przy ustalaniu wysokosci rat kredytu, co jest elementem
koniecznym, przedmiotowo-istotnym kazdej umowy kredytowej (art. 69 ust 1 pr. bank.). Jak
twierdza powodki, bank jest specjalisty w zakresie zarzadzania ryzykiem finansowym, nie
tylko wlasnym ale i klienta. Zaréwno w interesie banku jak i klienta jest bowiem powodzenie
przedsigwziecia kredytowego. Udzielanie kredytu, ktérego wysokoé¢ jest uzalezniona od
notowan obcej waluty, osobom nie uzyskujacym przychodéw w tej walucie wywotuje istotne
i niepozadane ryzyko walutowe zaréwno dla klienta jak i dla banku. Dlatego zdaniem
powédek sad winien prejudycjalnie ustalié¢ niewaznosé cafej umowy kredytowej ewentualnie
niewaznos¢ samych kiauzul indeksacyjnych z zachowaniem w catodci pozostalych
postanowiert umowy. Poniewaz kredyt jest sptacany terminowo z tytutu rat kredytowych
oraz opfaty od aneksu nr 1 powstata nadptata w wysokosci wskazanej w pozwie,

Pozwany bank wnidst o oddalenie powddztwa podnoszac, ze nigdy nie ustalat kursu
walut w sposdb arbitralny, ale kierujac sig wahaniami CHF i PLN na rynku migdzybankowym.
Pozwany wskazal, ze kredyt powddek zostat indeksowany do CHF w celu umozliwienia
stronom zastosowania stép referencyjnych odnoszgcych sie do CHF czyli LIBOR CHF, a nie do
PLN (WIBOR) na potrzeby ustalania wysokosci odsetek naleznych z tytuty udzielonego
kredytu. Zdaniem pozwanego fakt wyplaty kredytu w PLN nie zmienia walutowego
charakteru kredytu, poniewaz cena kredytowanej nieruchomosci réwniez byta wyrazona w
PLN. Kursy kupna i sprzedazy w calym okresie kredytowania ustalane byty w oparciu o
uzasadnione czynniki rynkowe, w szczegdlnosci ceng CHF na rynku miedzybankowym.

Pozwany przyznat, ze cena kupna franka szwajcarskiego stosowana w rozliczeniach stron nje
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byta réwna cenie NBP, ktére jest jednak ceng $rednig i bank miat prawo ustalac wiasny koszt
nabycia danej waluty.

Zdaniem pozwanego kredyt udzielony powédkom miat charakter walutowy poniewaz
bank musiat pozyska¢ $rodki walutowe do jego sfinansowania. Inaczej narazony byly na
ryzyko walutowe, ze np. odzyska mniej pieniedzy w zlotych niz pozyczyt. Waluta kredytu nie
byta jedynie abstrakeyjnym wskaéZnikiem waloryzaciji , lecz jego realnym przedmiotem, gdyz
przed udzieleniem kredytu pozwany musiat zdoby¢ na rynku miedzybankowym $rodki w CHF
odpowiadajgce wartodci jego akeji kredytowej w CHF. Nadto, wg twierdzeA pozwanego,
klauzula indeksacyjna nie byta abuzywna i nie moina przesadzaé o jej bezskutecznosci w
oparciu o podobieristwo do klauzul wpisanych do Rejestru Klauzul Niedozwolonych.
Rozszerzona prawomocno$¢ wyroku przewidziana w art. 479® § 1 k.p.c. dotyczy tylko
okreslonego przedsiebiorcy.

Pozwany przyznal, ze zakwestionowane kiauzule nie byly wynegocjowane
indywidualnie, ale zdaniem pozwanego nie s3 sprzeczne z dobrymi obyczajami, ani nie
naruszajy razaco interesu powddek. Pozwany przyznat nadto pewng dyskrecjonalnosé
zapisébw umowy w zakresie sposobu ustalania kursu CHF, jednak nie bylo to jego zdaniem
postanowienie niejednoznaczne ani sprzeczne z dobrymi obyczajami czy naruszajace
rownowage kontaktowa stron. Nadto powddki zdaniem pozwanego wskazujg jedynie na
hipotetyczng mozliwos¢ naruszenia ich intereséw jako konsumentéw, nie wskazuja
natomiast na faktyczne ustalanie kurséw odbiegajace od realiéw i standardéw rynkowych.

Na wypadek niepodzielania przez sad stanowiska banku, pozwany podnidst, ze skutkiem
uznania klauzul indeksacyjnych za nieobowiazujace nie powinno by¢ ustalenie niewaznosci
catej umowy, ale ich zastgpienie przez okreélenie prawidtowego kursu wymiany walut jub
zastgpienie ich przez przepisy KC dotyczace walutowosci zobowigzan umownych.
Potraktowanie kredytu powddek jako ztotéwkowego, a rozliczenie wg oprocentowania
ofiarowanego dla kredytéw w CHF zmienitoby charakter kredytu i uczynito wewnetrznie
niespdjnym. Pozwany powotat sie na wyrok Sadu Najwyiszego z dnia 14 maja 15 sygn. Il CSK
768/14 , w ktéorym Sad Najwyiszy nie przychylit sie do stanowiska, ze w zwigzku z
abuzywnoscig postanowienia umotzliwiajgcego ustalanie oprocentowania w drodze decyzji
zarzgdu winno sie do kredytéw z takimi klauzulami stosowaé oprocentowanie state i nakazat
ustalenie tredci obowigzku kontfaktowego banku w zakresie wysokosci stosowanego

oprocentowania przy uwzglgdnieniu kosztéw pozyskania kapitatu w walucie obcej stuzacego
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finansowaniu akeji kredytowej. Pozwany powolujac sig wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z
dnia 30 kwietnia 2014 r. sygn. C-26/13, w sprawie zapytania sadu wegierskiego, wskazat na
koniecznosé zastgpienia bezskutecznych postanowien dyspozycyjnymi przepisami prawa
przywracajagcymi réwnowage kontaktowa stron oraz na wyrok Sadu Apelacyinego w
Biatymstoku z dnia 5 lutego 2015 r. sygn.. | ACa 801/13, ktéfy nakazat zastgpi¢ abuzywne
postanowienia umowne w umowie kredytu indeksowanego do CFH przez uprawnienie
wynikajace z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw. Zdaniem pozwanego nalezatoby zatem co najwyzej zmieni¢ sposéb
przeliczania kursu franka na przeliczenie oparte w oparciu o art. 358 § 2 k.c. na érednim
kursie NBP obowigzujacym w dniu wymagalnosci roszczenia.

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2015 Sad na podstawie art. 220 k.p.c. ograniczyt
dalsza rozprawe do zasady odpowiedzialnosci strony pozwanej.

(skrécony protokdt rozprawy — k, 214)

Po ograniczeniu rozprawy, strony podtrzymaty dotychczasowe stanowiska w sprawie,

Sad Okregowy ustalit nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 paidziernika 2007 r. powdédki zawarly z poprzednikiem prawnym
pozwanego Getin Bank S.A. w Katowicach - DOM Oddziat w todzi umowe kredytu
hipotecznego nr 78002 opiewajgcy na kwote 614.354,46zt indeksowanego do CHF. Kredyt
zostat przeznaczony do kwoty 600.000zt na pokrycie czesci ceny nabycia nieruchomosci
potozonej w Gdyni przy ul. ) .. W pozostate] czesci na uiszczenie
sktadki z tytutu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartosci nieruchomosci, ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej w zyciu codziennym | uiszczenie kosztéw zwigzanych z
ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej sptatg kredytu oraz skfadki z tytutu pakietowego
ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia hipoteki. Kredyt zostat wyptacony
powddkom zgodnie z umowa w kwocie 614.354,46z.

Umowa przewidywata indeksacje kwoty kredytu do CHF przez przeliczenie kwoty
kredytu wyrazonej w PLN po kursie kupna ustalonym w przyszioéci przez pozwanego (p 9.2
umowy kredytowej), a nastepnie przeliczenie tak uzyskanej kwoty indeksacji w CHF po kursie

sprzedazy ustalonym w przysztoéci w sposéb wskazany w p 10.3 umowy kredytowe;.




Przyjete w umowie klauzule przeliczenia walutowego PLN na CHF nie Wskazywaiy

zadnych obiektywnych czynnikéw uwzglednianych przy ustalaniu kursu walutowego
(umowa — k. 28-39, wniosek kredytowy — k. 40)

W dniu 18.01.11 strony zawarly aneks nr 1 do umowy zgodnie, z ktérym wysoko$é
zobowigzania jest ustalana jako réwnowartoé¢ w PLN, réwnowartosci kwoty kredytu
ustalonej jednostronnie przez pozwanego w CHF, przy przeliczeniu tak otrzymanej kwoty w
CHF wg kursu sprzedazy walut NBP. Opfata za sporzadzenie aneksu wyniosta 1,95% kwoty
kredytu pozosta}ej do splaty na dzie wejscia w iycie aneksu i zostata ustalona w trybie
podwyiszenia kwoty gtéwnej kredytu.

{aneks — k. 41-42)

W dniu 18.09.13 strony zawarty aneks nr 2 do umowy polegajacy na nabyciu opcji
zaptaty zobowigzan kredytowych w CHF.

(aneks — k. 45-47)

W dniu 15.06.15 powédki wezwaty pozwanego do zawarcia porozumienia regulujgcego
zasady dalszej sptaty kredytu przy przyjeciu indeksacji wg kursu kupna banku z dnia wyptaty

kredytu. Jednoczesnie w piSémie tym powddki wskazaly powstanie nadptaty w kwocie
110.115,94z1.

(pismo — k. 54-55)
Pozwany odmdwit zawarcia porozumienia
(Pismo- k. 43)
Powddka © ma 38 lat. Jest cérka drugiej powoddki _ -
ktéra ma 65 lat. W dacie zaciagnigcia kredytu, w 2007 roku
byta panng i miata jedno dziecko. Obecnie jest rozwédky z dwdjky dzieci.

1 w chwili zaciaéniecia kredytu byta rozwédka. Kredyt byt przeznaczony na
zakup domu rodzinnego. Wczesniej obie powddki mialy wiasne mieszkania, ktére
zdecydowaty sie sprzedac zeby wspélnie zakupi¢ dom. Aby wywigza¢ sie z terminu z umowy
przedwstepnej zdecydowaly sie na finansowanie zakupu w kredycie, i .. -
bytam wdwczas na urlopie wychowawczym i nie posiadata zdolnosci kredytowej. Natomiast
takg zdolnos¢ miata jej matka . , ktéra byta wowczas czynna
zawodowo. Powédki zdecydowaty sie na wybér Getin Banku z polecenia znajomych, ktérzy

twierdzili, ze bank ten szybko udziela kredytu. Jedyng opcjg kredytu, jaka zaproponowat bank
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ze wzgledu na wartogé kredytu to byt kredyt indeksowany kursem franka.
- Ma wyzsze wyksztatcenie pedagogiczne. To byt jej pierwszy kredyt. Czytata umowe

I wydawalo sie jej, ze podejmuje stuszng decyzje. Pracownicy bankuy Zapewniali, ze waluta
jest stabilna, a wahania kursowe niewielkie. Powédka liczyta nadto, ze Polska wejdzie do
strefy euro i ze nalezy spodziewaé si¢ wahan kursowych najwyzej na poziomie 15-20%.
Powdédki nie poszukiwaty w innych bankach ofert kredytu ztotowkowego.

W trakcie trwania kredytu okazato sig kurs franka drastycznie rodnie, a wraz nim rata.
W 2010 roku powdédki podjety prébe spfzedaiy nieruchomosci, na ktéra przeznaczony byt
kredyt, ale okazato sig, Ze wysokoi¢ kredytu jest wyisza niz wartos¢ nieruchomosci.
Wczesniej posiadane mieszkania zostaty sprzedane w 2008 roku, ale powddki nie
przeznaczyly kwot uzyskanych ze sprzedazy na sptate kredytu, bo w 2008 kurs franka nie byt
taki zty. W styczniu 2011 roky zostat zawarty pierwszy aneks do umowy, ktérego celem byto
zmniejszenie wysokosci raty, zeby rozliczaé sie z bakiem wg kursu NBP. Optata za ten aneks -
prawie 2% wartoéci kredytu - byta dopisana do salda | réwniez byfa indeksowana kursem
franka. Caly czas nie jest do konca sptacona. Aneks miat by¢ dia powddek korzystny ze
wzgledu na niekorzystny kurs waluty jaki miat Getin Bank, ale okazat sig niekorzystny z
uwagi na bardzo wysoka optate. Dlatego we wrzeéniy 2011 roku strony zawarly drugi aneks,
na mocy ktérego powdédki mogy sptaca¢ zadluzenie we franku, Ten drugi aneks byt
bezptatny. Umowa kredytowa zostata zawarta na 20 lat, a wiec zostato do sptaty 12 fat.
Zadtuzenie rosnie, chociaz kredyt jest na biezaco sptacany. Powddki pozyczyly od banku
600 000 zt, a koszt kredytu wg kursu franka w dacie zawarcia umowy to miato byé okoto
300 000 zt, natomiast na dzien dzisiejszy zadtuzenie powéddek to okoto 800 000 zl, pomimo,
ze od 8 lat regularnie ptacone s3 raty. Wartoéé nieruchomosci wg opinii powddek to jest
660 000 zt - 700 000 zt. Aktualna wysokos€ raty to jest 5 300 z¢ {(okoto 1 400 frankdw).

Powddki prowadza wspélnie gospodarstwo domowe, I - . pracuje,
jako nauczyciel w szkole specjalnej za wynagrodzeniem netto okoto 2 000 zt. N3 dwoje dzieci
otrzymuje alimenty - facznie 700 2t ~ - o - ma wyksztalcenie érednie.
Prowadzi dziatainoé¢ Zwigzang z najmem nieruchomosci. Jej przecietny dochdd miesieczny
netto to 7 000 zt, Kredyt sptaca w catosci ze swojego dochody

(niekwestionowane wyjasnienia powdédkit ‘na rozprawie w dniy 4
listopada 2015r.)

Powyiszy stan faktyczny jest w sprawie w catodci bezsporny




Sad Okegowy zwaiyt co nastepuje:

Analiza zapiséw faczacej strony umowy kredytowej 2 dnia 16 paidziernika 2007 r.,
a takie utrwalonego orzecznictwa sgdéw, w tym wyrokéw Sadu Okregowego w Warszawie w
sprawach o kontrolg wzorcéw umownych, przyktadowo: XVIl AmC 5344/11, XVil AmC 1531/09,
XVIi AmC 426/09 pozwala przyznaé racje powodkom, ze zapisy paragraféw 9.2 i 10.3 umowy,
z ktorych pierwszy nakazuje przeliczenie wyptacanych z tytutu kredytu srodkow pienieznych
do CHF wedtug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw obowigzujacego w dniu
uruchomienia érodkéw, a drugi ustalanie wysokosci zobowigzania kredytobiorcéw jako
réwnowartoéci wymaganej sptaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu wedtug kursu
sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej Tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujacego w dniu spiaty, maja
charakter abuzywny. Jak przyznaje pozwany nie byly bowiem uzgodnione indywidualnie
oraz pozwalaja przeliczy¢ kredyt wedfug kursu swobodnie wyznaczanego przez bank, co
zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa ksztattuje prawa i obowigzki kredytobiorcow w
sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Ten ostatni fakt,
potwierdza zresztg zawarcie w 2011r. aneksu nr 1, ktéry dla poprawienia sytuacji powédek‘
pozwolit na przeliczanie warto$¢ franka wg kursu sprzedazy walut NBP.

Zdaniem sadu, przedmiotowe zapisy umowy o indeksacji do kursu franka
szwajcarskiego wyptaconej w ziotych polskich kwoty kredytu oraz sptacanych w walucie
polskiej ratach kredytu, nawet jezeli dotycza giéwnych $wiadczen stron, nie s3 sformutowane
w sposéb jednoznaczny, nie pozwalajg bowiem z gbéry przewidzied, w szczegolInosci
wysokoéci zobowiazania kredytobiorcéw. Oznacza to, ze zapisy te nie podlegaja wytgczeniu z
dziatania art. 385§ 1 k.c.

Reasumujac wskazane wyzej postanowienia umowne stanowia klauzule niedozwolong
w rozumieniu powotanego przepisu i dla konsumentow nie s3 wigzace, Natomiast zgodnie z

art. 385! § 2 strony sg zwiazane umowa w pozostatym zakresie.

W wersji najbardziej korzystnej dla powddek oznaczatoby to, ze umowa ma charakter
kredytu ztotéwkowego, jednak z zachowaniem statego oprocentowania uzgodnionego w

umowie, ktére zostato ustalone jak dla kredytodw walutowych oraz z uwzglednieniem stép

6



referencyjnych odnoszacych sig do CHF LIBOR, ktére byty w dacie zawarcia umowy hyty
wielokrotnie nizsze niz obowigzujgce dla PLN (WIBOR).

Rozwigzanie takie moze jednak naruszaé réwnowage kontaktows stron, pomijajgc
catkowicie aspekt, ze indeksacja kredytu frankiem to nie byt zabieg czysto formalny ale
wigzat sig z koniecznoscia pozyskania przez bank érodki walutowych do jego sfinansowania,
Na co zwroci uwage Sad Najwyiszy w wyroku z dnia 14 maja 2015 r. 1l CSK 768/14. Nadto
stawia powédki w duio lepszej sytuacji niz gdyby zawarly zwykly kredyt ztotéwkowy na
warunkach oprocentowania oferowanego dla kredytéw w PLN.

A contrario wersja najmniej korzystana dla powddek to przyjecie rozwiazania
proponowanego (z ostroznosci procesowej) przez Pozwanego na wypadek uznania przez sad
kwestlonowanych postanowieri za niedozwolone, aby w miejsce klauzul niewigzacych
wprowadzi¢ przepis art. 358 § 2 k.c., ktéry stanowi, ze jezeli jest zobowiazanie wyraione w
walucie obcej ma by¢ spetnione w walucie polskiej, wartoéé waluty obcej okresla sie wedtug
kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnosci roszczenia
ew. z dnia zapfaty, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub czynnod¢ prawna stanowi
inaczej.

W tym kierunku zmierza przywotane przez pozwanego orzecznictwo ~ wyrok Trybunaty
Sprawiedliwosci w sprawie Wegierskiej oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku.

Jednak proponowane rozwigzanie choé eliminuje 2 umowy bezwzglednie
niedozwolong dowolnoéé przeliczania kurséw walut, w zaden sposéb nie rozwigzuje
problemu samej zasady indeksacji kredytu kursem franka, obcigzajacej kredytobiorczynie
ogromnym, niezamierzonym ryzykiem zmian kursowych, ktére sa gtéwng przyczyng
wielokrotnego wzrostu ich zobowiazania nie tylko odsetkowego, ale takie w zakresie
samego kapitatu kredytu, '

Do rozwazenia przez strony postepowania jest zatem, odwotanie sie w dalszym
postepowaniu, na wypadek Przyjecia tej ostatniej konstrukeji prawnej, do klauzuli
nadzwyczajnej zmiany stosunkéw przewidzianej w art. 357%c, ktéra w przypadku jezeli
spetnienie $wiadczenia jest potaczone dia jednej ze stron z nadmiernymi trudnoéciami lub
grozi jej razycqy strata, czego strony nie przewidywa.fy przy zawarciu umowy , sad moze po
rozwazeniu intereséw stron , zgodnie z zasadami wspdtzycia spotecznego oznaczy¢ sposdh
wykonania zobowigzania, wysokogé Swiadczenia lub nawet orzec o rozwigzaniu umowy

orzekajgc w takim wypadku o rozliczeniach stron.




Nie przesadzajac jednak na tym etapie postepowania powotanych kwestii, naleiy
wskazaé, ze powddki wywodza swoje roszczenie z przepisow o nienaleznym $wiadczeniu czyli
art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. (uzasadnienie pozwu —k. 21).

Jak wyiej wskazano, zdaniem sadu, nie ma w przedmiotowej umowie niewaznosci
catej umowy, a jedynie brak zwigzania powdédek zawarta w ni'ej klauzuly indeksacyjng
pozwalajacy pozwanemu na przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w PLN po kursie kupna
ustalonym w przysztoéci dyskrecjonalnie przez pozwanego, a nastgpnie przeliczenie tak
uzyskanej kwoty indeksacji w CHF po kursie sprzedazy ustalonym w przysztosci w taki sam
sposéb przez pozwanego.

Nie oznacza to jednak automatycznie istnienia po stronie pozwanego wzbogacenia
kosztem powddek w wysokoéci réznicy pomiedzy ratami kredytu indeksowanymi do kursu
franka, a ratami nieindeksowanymi ustalonymi w wysokosci oprocentowania przyjgtego na
dzien zawarcia umowy dla kredytéw indeksowanych kursem franka.

Zdaniem sadu, po pozytywnym prawomocnym przesadzeniu zasady odpowiedzialnosci
strony pozwanej, przedmiotem dalszego postgpowania winno by¢ ustalenie faktycznego
wzbogacenia po_stronie pozwanej, ktérego punktem wyjécia moze by¢ wskazana réinica, ale
pomniejszona o poniesione przez pozwanego koszty pozyskania kapitatu w walucie obcej
stuzgcego finansowaniu akcji kredytowej.

Do tego nalezy pamigtaé, na co juz wyzej zwrécono uwage, ze uznanie abuzywnosci
klauzuli indeksacyjnej wynika z dowolnosci pozwanego banku przy ustalaniu tébel kursu
waluty, a nie z samego faktu zastosowania indeksacji do kursu waluty. NaleZatoby zatem
przynajmniej hipotetycznie policzyé jaka bytaby wysokos$¢ rat kredytu, gdyby od poczatku
sporne klauzule indeksacyjne odnosity sie do kursu $redniego ogtaszanego przez Narodowy
Bank Polski z dnia ptatnosci poszczegdinych rat.

Wszystko to co bylo zaplacone ponad tak rozumiang waloryzacje (indeksacje) jest
bez watpliwoéci $wiadczeniem ze strony powédki nienaleznym. Podobnie, jak w catosci
opfata od aneksu nr 1, ktéry sprowadzat si¢ wtasnie do przeliczania rat kredytu wg kursu
NBP.

Co do dalej idacego roszczenia powddek, nie mozna go, zdaniem sadu, oceni¢ w
oderwaniu od realiéw ekonomicznych na rynku kredytowym w 2007 roku, a w szczegolnosci

réinicy oprocentowania kredytu indeksowanego i nieindeksowanego oraz ponoszonych

kosztéw przez strone kredytujaca.



Drugim punktem odniesienia winien by¢ zatem koszt kredytu, jaki powédki musiatyby
ponies¢ przy zaciggnigciu zobowigzania wg oprocentowania obowiazujacego w pazdzierniku
2007 roku dla kredytéw oprocentowanych wg stép referencyjnych odnoszacych sie do PLN
(WIBOR), ewentualnie réznica kosztéw dla banku przy obu typach kredytu.

Dopiero ustalenie podanych wartosci w odniesieniu do konkretnego zobowiazania
kredytowego powddek pozwoli na ustalenie faktycznego bezpodstawnego wzbogacenia
pozwanego wzgledem powddek.

Majac powyisze na uwadze Sad uznat roszczenie powddek za usprawiedliwione co do
zasady w  zakresie niezwigzania przez strony postanowieniami p 9.2 i 10.3 umowy
kredytowej z dnia 16.10.2007 oraz aneksu nr 1 do tej umowy z dnia 18.01.11 w czgsci

dotyczacej opfaty od aneksu, z zastrzeieniem, ze ustalenie wysckosci nadptaty kredytu







